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2. PRESENTACION

En el contexto actual de crisis de los modelos de pensamiento que subyacen en los diferentes campos }

de lo econémico, lo politico y lo social, se presenta el reto de conocer cémo dicha crisis resulta de la

mmposicion (y resistencia) de un pensamiento que pretende establecer la perspectiva de un solo sujeto y
promueve ademas la politica de subordinar la transmisién del saber a los conocimientos que resultan de

la nvestigacion desde las instituciones hegemémcas que domunan la academia en los paises imperiales.' |

! Se pueden consultar varios documentos, por ejemplo Un ejemplo de desarrollo para la nueva era.
Meéxico 2001, en la pagina del Banco Mundial.



En este curso se trara de problematizar y cuestionarse desde la reflexién epistemoldgica, no sélo el
paradigma dominante del pensamiento Gnico que predomina como modelo académico v como forma
de hacer el proceso de conocimiento, sino de caer en cuenta que la perspectiva epistémica y los marcos
de referencia tedrico-merodoldgicos necesariamente son intencionados por sujetos y, mas aun, que los
objetos de estudio en cualesquiera de los campos del conocimiento son despliegues del Propio sujeto en
tanto son producto de su subjetividad y el flujo social del hacer.

Considerando la especificidad del sujeto del proceso de ensefianza-aprendizaje, el estudiance de
antropologia y en general de las ciencias sociales, resulra pertinente dar cuenta de la articulacién entre la
crisis de los modelos de organizacién social y la crisis de fundamentos de las ciencias sociales. Es decir,
de cémo al adecuar las formas de conocimiento a la perspectiva epistémica y politica del sujeto, sea
para generar procesos de cambio y transformacion o para reproducir las relaciones sociales dominantes,
se condiciona la forma de saber y conocer, por tanto la transmision de las ideas.

Asi, en este curso de epistemologia de las ciencias sociales resulta pertinente la perspectiva de ajustar las
formas del conocimiento de lo social y antropolégico a los procesos de transformacién de nuestras
realidades como sujetos implicados en los procesos de investigacién y estudio, considerando que somos
parte de los objetos-sujetos de la propia reflexion epistémica y que ante el conocimiento es
imprescindible reconacer ¢l lugar ctico-politico  desde el que se instituye dicho proceso de

CONOCIMIENto.

También se plantea la necesidad de apropracion de conocimiento, de conciencia tedrica ¥ conciencia
histérica por el estudiante, como parte que es del proceso de formacién y aprendizaje; y desde el
reconoctmientos de sus potencialidades, entendiéndose como suieto del hacer epistémico y
antropoldgico, en un momento histérico concreto que exige el uso critico de la teoria del

conocumiento.

3. UNIDAD DE COMPETENCIA (Objetivo general)
Que se reconozea la necesidad de conaocer y operar las categorias basicas de la Epistemologia en la

ciencias sociales, de manera que identifique el discurso epistémico-metodologico que subyace en el
discurso teérico de las ciencias sociales. Asi mismo, comprender las relaciones entre Sujeto y Contexto,
La centralidad del sujeto en las ciencias sociales en la constitucion del conocimiento, la problematica
epistemoldgica de la Antropologia, de tal manera que la practica de pensar en Antropologia se articule a
proyectos sobre la realidad concreta en la que el sujeto antropoldgico se desempeda como profesional.
Asi, podra estar en condiciones de dar cuenta del contexto antropoldgico v socio-cultural en que se
desarrolla el acontecimiento antropolagico; siempre con una perspectiva epistémim—metodoiégica
critica, de reconocimiento de la diferencia culrural y la transversalidad de las problematicas de estudio.

No subordinar la reflexién epistemolégica a formas de abstraceidn reoricistas que omiten la presencia
del sujeto, sea del ambito de la realidad que fuere, es decir, la problematizacion respecto de Jo
epistémico como parte de la relacion de conocimiento donde lo teérico se encuentra comprometido
con la complejidad de lo real que se puede reconocer a través de la reconstruccién articulada de la
realidad, de manera que, no se vulgarice la reflexién subordinado al objeto-sujeto epistémico a un
modelo disciplinar, a la légica de la racionalidad de una disciplina en la que subyace un modelo

ueérico—cpisrémico V una posicion poh’Lica.




4. SABERES (de acuerdo con los contenidos propuestos)

Saberes
Practicos

La exposicién inicial sobre los proyectos y practicas en que estén involucrados los
alumnos, asi como la puesta en comin respecto del capital cultural que sobre las
diferentes teorias y procesos de trabajo antropoldgico y epistemoldgico tienen, nos
permitira trazar con mejores resultados el curso. Con todo, sugiero contar con una
serte de materiales redricos que de inicio se discutan, considerando que
proporcionan bases para reconocer la correlacion dialéetica entre sujeto,
problematica y contexro, que dard cuenta de [os procesos de conocimiento en el
horizonte histérico de las ciencias sociales.

Que los alumnos se apropien de un discurso conceptual que reconozca la
perspectiva epistemoldgica que subyace en los discursos tedrico-conceptuales de las
multiples disciplinas  sociales, como indispensables para dar cuenta del

posicionamiento érco y politico en el contexto actual, y reconocer como el sujero
que conoce también genera el hecho Antropolégico desde la mirada epstemoléyica. |

!

Saberes teéricos

]

Se proponen una serie de ejes tematicos desde los cuales abordar v utilizar toda
clase de constructos tedricos que la epistemologia proporciona y que se consideren

pertinentes para la problematica de estudio en cuestion.

Considero que se puede contribuir desde este curso a facilicar los procesos de

integracion del flujo social del hacer y el conocer de los sujetos, que regularmente
se encuentra fragmentando debido a las relaciones sociales que alienan y fetichizan
su hacer y conocimiento. En esta perspectiva, ¢l reconocimiento de la capacidad de
autonomia y dignidad que pueden ejercer los sujetos, en funcion de su hacer v saber
concrete, proporciona elementos éricos que es importante reconocer en la practica |

profesional,

— |

Saberes formativos

(habﬂidade};)

En el campo de Ia Antropologia, mas especialmente cuando se aplican los
conocimientos y la téenica en relacién con los sujetos sociales y sus necesidades, los

criterios tedrico-metodoldgicos ex1gen un posiclonamicnto ¢rco que da al ejercicio
de la practica profesional una perspectiva epistemoldgica donde sujeto v objeto de
estudio son al mismo tiempo y desde un principio lo mismo.

Con este enfoque queda abierta la posibilidad de estructurar el curso bajo los ejes
tematicos basicos planteados y adecuéndolos a las problematicas que surjan de
SILUACIONES Y preguntas que Jos estudiantes presenten como demandas de
conocimiento, considerando las posibilidades de nterdisciplinariedad que resultan
al articular las tematicas de otras materias v a partir de la practica en la que estén
mvolucrados, de manera que puedan ser reconocidos v utilizados los conocimientos
que la maceria de Epistemologia de las Ciencias Sociales les proporciona.

Crear la capacidad por reconocer la cuestion epistémica y metodolégica desde la
perspectiva del sujeto de estudio, lo condicionante del lugar (social, econémica,
politica, antropolégica) desde el que hace la observacidn v la interpretacién, asi
como desarrollar la capacidad de describir el contexto socio-cultural en que se

realiza el conocimiento antropolégico.




5. CONTENIDO TEORICO PRACTICO (remas y subtemas)
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epistemoldgicas, que por lo demis surgen de la investigacion v la reflexién sobre los problemas del

COMOCIMIENEO en SItUACIONes COMCretas, en este curso se plantea la reflexion epistemoldgica haciendo
uso critico de los CONCepos y categorias tedricas vy en referencia a problematicas concretas que puedan
ser abordadas desde Ia perspectiva que a cada estudiante le interese, con la tinica exigencia de que no se
omita al sujeto que subyace al objeto, al problema, a la categoria y a la teorfa desde la que piensa.

Los ejes teméticos que se trabajaran corresponden a la necesidad de apropiarse de un discurso
conceptual que permite la capacidad de analisis y conoamiento desde una perspectiva epistémica y
antropoldgica. Se tratan temas y problemiticas desde la perspectiva tedrico-metodoldgica que reconoce
al sujeto como producto y producente del saber y de su historia. En ese senrido, pensar la posibilidad
de que sélo entre todos sabemos rodo v la ciencia es una forma de saber mas. Asi, la recuperacion de la
version que cada sujeto tiene de su propia historia, cémao y desde donde se da, imaginando el lugar que
ocupan en el espacio y el tiempo en el proceso de transmision del saber que deviene histéricamente, nos
permitiri reconocer el desde donde estamos colocados para pensar y teorizar.

Subtemiticas:

I.- Como se construye el conocimiento. ‘

I1.-La perspectiva epistemoldgica en los procesos de estudio e mnvestigacion. |
2.- Formas de conocimiento, ciencia v saberes locales.
3.- La dimension social del conocimiento.
4,-Obstaculo, ruptura y tensién epistemoldgica en la configuracién de
problemas de estudio.
5.- El objeto como condicionante del método de mvestigacion.

I1.- La centralidad del sujeto en las ciencias sociales.

[.- Discurso tedrico y contexto social,

2.~ despliegue de la subjetividad a través de los objetos y problemaricas de la
investigacion, el estudio y el pensar.

3.- La violencia contra los objetos-sujetos de nvestigacion. Una forma de
mmposicién desde la teoria.

4.- Ciencia y conciencia. El problema de la conciencia tedrica y la conciencia

historica.

II1.-La problematica epistemoldgica de la Antropologia‘

L.- El sujeto y los objetos en la Antropologia.

2.- El campo tedrico-practico y la metodologia de la mvestigacion antropoldgica vista desde la
epistemologia.

3.- El que hacer del antropologo, una mirada desde la epistemologia.

4.- Lo cotidiano y lo local como espacio y tiempo del sujeto de la antropologia.

S.- La conversacién dialdgica entre el diario v el trabajo de campo. El obstaculo epistemoldgico de la

transferencia v la contratransferencia,




Los anteriores enunciados adquieren significado para este curso si para pensarlos utilizamos el conjunto
de categorias que a continuacién se presentan y que de una u otra manera estin implicadas en las

problemaricas que se configuran desde la reflexién epistemologica.

Sujeto/ objeto.

Método/téenica.

Ciencia y saber local.

Objetividad /subjetividad.

Limites y contornos.

Patencialidad y despliegue.
Transmision del saber y formacién.
Racionalidad y légica formal.
Deconstruccion y complejidad.
Presente y futuro. La historicidad.
Espacio y tiempo.
Transdiciplinariedad y diciplinariedad.
Pensamiento y lenguaje.

La incertidumbre y lo indeterminado.
Problematizacién y critica negativa.
Explicacion, descripeion e interpretacion.
Crisis, ruptura y conflicto.
Naturaleza e historia.

Individuo y sociedad.

Estructura y funcién.

Imaginario, fantasia y lo simbdlico.
Verdad, relatividad y totalidad.
Practica y teoria.

Creacidén y transformacién.
Cooperacién y competitividad.

Lo real y realidad aparente

Existencia y Potencia

6. ACCIONES (estrategias docentes para impartir [a materia)

Estrategia Metodolégica

La metodologia de trabajo en clase estara nspirada por la dinamica correspondiente a la téenica de
seminario y taller, considerando que la participacién activa de todos los involucrados en la clase, trae
consigo la posibilidad de enriquecer el conocimiento tebrico y practico que cada cual puede aportar;
ademas de que resulta adecuado para los objetivos académicos planteados el que se desarrollen tanto
trabajos tedricos como practicas a medida que se avance en la presentactén de los contenidos temiticos

del curso.

Desde la metodologia de las ciencias sociales, incluidas en ellas la Antropologia, existe una variedad de
procedimientos téenico-metodolégicos que, dependiendo del sujeto-objeto de estudio, pueden ser
utilizados de manera complementaria sin detrimento del enfoque tedrico-metodoldgico propuesto para
trabajar. Es asi comao se plamca un uso critico de la teoria, asimismo una perspectiva epistcmoiégica
que de cuenta de la discontinuidad de los procesos de la realidad sociocultural y antropoldgica.

wn




En esta I6gica, los alumnos podran utilizar las bitacoras, el diario de campo, sus diagnésticos y los

reportes de caso, tanto como las recuperaciones tedricas de las sesiones, que elaboran en sus otros

cursos, pues de su experiencia podran desplegar preguntas y situaciones a problematizar.

Programacién de Actividades y Situacién Concereta de trabajo en ¢lase

1I.

En la primera clase se presencard, discurira y acordari el programa del curso con objeto de
establecer las formas de trabajo y metodologia en clase, asi como las formas de evaluacion. Se
pondrd en comun el upo de capacidades v habilidades tedricas v téenicas con que cuentan los
alumnos con el fin de facilitar la planeacion y organizacion del trabajo del curso a parur del

reconocimiento de sugerencias, expectativas, necesidades v demandas de los alumnos.

Se explicarin de manera general los ejes tematicos basicos que se hayan acordado
para ¢l programa asi como la pertinencia de los mismos

A partir de la Segunda clase y hasta la Gltima del semestre, la dindmica de trabajo
consistira en la discusidn y problematizacién de los ejes tematicos en relacién con
los casos que presenten los alumnos y que correspondan a la problematica que
resulte de su actividad profesional. En las sesiones de clase se promoverd |a
identificacidn de;

e  Reconocimienta  del Esquema Conccptual Referencial Operauvo,
ECRO, que estan utilizando.

e [ asituacion socio cultural en la que se desarrolla la problematica que se
presenta por los sujetos de su actividad profesional.

® Eldesarrollo del proceso de trabajo que se realiza y como se aborda el
factor subjetivo presente en la realidad-problematica  culrural y
antropoldgica de los sujetos.

e laformaen que los alumnos estan siendo conscientes de su proceso de
trabajo y su practica cultural y como en ello estd presente su propia
realidad socio histérica impactando desde su posicion personal como
herramienta de trabajo e nterpretacion en la relacion con los sujetos de

su actividad profesional.

Cémo estructuran lo cultural en el desarrollo del caso en el que trabajan, destacando la relacion

dialéctica entre realidad cultural y antropolégica concreta actual y realidad socio historica de los sujeto.

ELEMENTOS PARA LA EVALUACION

7. Evidencias de aprendizaje
(Tareas, trabajo de campo,
informes, exposiciones,
exdmenes, etc.)

8. Criterios de desempeﬁo
(Nimero de tareas, informes,
exposiciones, examenes, etc.)

9. Campo de aplicacién
(Vinculado con la curricula o
campo profesional)

Ensayos breves donde se
retomen las lecturas sugeridas
para el contenido rematico en la
perspectiva de relacionarlo con
los problemas reconocidos en su
actividad profesional. Se sugiere
la descripeion de situaciones,
identificacién de conceptos
tedricos ordenadores para dar
cuenta de cémo esta presente el

Reporte escrito en computadora
Bibliografia citada y
complementaria

Conclusion presentada en forma
creativa

Dominio de contenidos
Aplicacién concreta (estudio de
caso, andlisis antropolégico,
ece.)

Propuesta, aporte novedoso

Presentacién de un caso o
problemdtica, orientado en la
perspectiva de reconocimiento
del factor subjetivo de lo
histérico social en la realidad

antropologica del sujeto (25%).

| Elaboracién de un ensayo final
donde recupere la

problemarizacién de su




factor socio histérico en la
realidad antropolégica de los
sujetos y de los propios

estudiantes (20%).

Asistencia Yy patticipacion
considerando la elaboracion de
una minuta o diario de clase que
recoja la discusidn y dindmica en
los aspectos que le resulten
significativos, Presentacién
escrita de preguntas v
situaciones a problematizar
como resultado de su actividad
profesional, y pequefios ensayos
donde reflexione sobre las
formas de abordar los problernas
planteados en la discusién de

clase (30%).

(Iniciativas, acciones, material,
provecto, etc.)

Diversas fuentes {entrevistas,
observacion participante,
Internet, bibliografia, ete.)
Trabajos plagiados de Internet u
otro, tienen cero

A trabajos idénticos les divido Ia
calificacién

Trabajos fuera de tiempo no se
reciben

En cada sesidn se propone una
lectura basica y obligatoria para
su estudio y discusién y una
bibliografia complementaria
sobre la tematica que se trabaja
en la sesién. De la lectura
obligatoria se entregarin
reportes de lectura que
contengan como minimo los
elementos de una ficha de
trabajo (ver anexo)

Se presentara un trabajo sobre
uno de los ejes programaricos y
una practica que se relacione con
el mismo. Se recomienda
vincular este trabajo con sus
proyectos de investigacién de
tesis.

Para cada sesién se presentaran
exposiciones del eje temarico
por el profesor y/o por alguno
de los estudiantes y se
participard también como
comentaristas de la exposicion.
Es obligatoria la asistencia y
participacién durante rodo el

Curso.

experiencia en su practica
profesional dando cuenta de
como la realidad socio histérica
esta implicada en la realidad
antropolégica del sujeto. Este
ensayo debera tener como
materia prima cuando menos los
reportes de lectura realizados
durante el semestre, su practica
profesional, las lecturas del
curso y su diario de clase

(25%).

10. CALIFICACION (describir la forma de evaluacién y determinar porcentajes )

La evaluacion la conforman dos aspectos, los criterios de desempefio v las evidencias de aprendizaje, ‘{

mismas que seran registradas por cada criterio y evidencia entregada: fichas de lectura o fichas de
trabajo, niimeros de participaciones en el planteamiento de la discusién y escritos entregados.

—

Criterios | Porcentaje
Breves ensayos [ 20%
Diarie de clase 30%

(=]
B

Presentacién de caso 25
Ensayo final 25%
Total 100%




11. ACREDITACION

Ordinaria:

[. El alumno debera cumplir con al menos el 80% de las asistencias para que pueda tener derecho a
evaluarse en la fecha del examen ordinario. De no obtener este porcentaje automaticamente se

evaluard en la fecha del examen extraordinario.

2. Obtener 60 (sesenta) de calificacién minima.

3. Cumplir con los minimos de las evidencias de apredizaje (mismos que se establecen en funcidn del
conjunto de lecturas y el nimeros de trabajos a realizar.

Extraordinaria:

1. El alumno debera cumplir con al menos el 65% de las asistencias para que pueda tener derecho a
evaluarse en la fecha del examen extraordinario.

Obtener 60 (sesenta) de calificacién minima.

Presentar el total de lecturas fichadas.

- S
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12. BIBLIOGRAF[A

De apertura
Hugo Zemelman. “Subjetividad b realidad socral. Implicaciones merodoldgicas”, en Problemas
antropolégicos y utépicos del conocimiento ed. El Colegio de México, 1997. pp- 13-76.

Holloway, John. “Ferichismo y fetichizacion” en Como cambiar el mundo sin tomar el poder,

Argentina, 2002, Ed. Herramienta- BUAP. pp. 123-160.
Paramo, Ratll. £/ sencido de fa vida; México, 2006, mimeo.
Rozicchner, Leén. La cosa y la cruz; Argentina, 1996. ED. Losada. pp. 9-24.

Castoriadis, Cornelius. Poder, Politica, Auronomia.: De 1 autonomia en politica; Subjerividad &
Historicosocial, en Revista Zona Erégena No. 13 y 14, Argentina, 1993,

Ernst Bloch. “Descubrimienco de lo rodavia-no-conserente o crepusculo hacia delanee; en El Principio
Esperanza. Espana, 1977, pp- 102-168.

La pertinencia de esta bibliografia como inicio del curso se justifica considerando los siguientes
aspectos:
¢ Elensayo de Holloway sobre Fetichismo se propone con el objetivo de reconocer cémo es que
la alienacién (cosificacidn, reificacién, identificacién-clasificacion, enajenacién) de las personas
se genera en un proceso de sociahizacion que es condicionante de su constitucién como sujeto
sujetado a la separacién de lo hecho por su hacedor.
® El ensayo de Zemelman y Valencia presentan la tesis de que los Sujetos son una realidad
permanente, cualquiera sea el tema que se aborde en el analisis social, considerando que la
realidad acrual es condensacion de practicas, utopias y proyectos de sujetos sociales y fruto de
la capacidad de algunos de ellos por imponer una direccionalidad al desenvolvimiento
historico.
® El ensayo de Rozitchner, da cuenta de la caracreristica de la cultura oceidental que separa
cuerpo de alma. Se sugiere considerando que es un elemento constitutivo del contexto socio
cultural que condiciona la relacién interpersonal e intrapersonal.

®  Los ensayos de Castoriadis, introduce en la problematica aue re resenta la dialéetica en la
P que zep




relacion del sujeto entre realidad psiquica y realidad histérico social, y cémo el sujeto ocupa un |
lugar en la trama social simbélica,

El ensayo de Paramo, nos introduce en el conocimiento, regularmente ignorado, del factor
subjetivo en la historia, es decir, cémo el sufeto desde su realidad psiquica condiciona la

realidad histérica social.

El ensayo de Bloch, introduce la dialéctica del sujeto como un proceso donde lo que es vy lo

| que todavia-no-es es v est siendo parte de su realidad en un movimiento discontinuo, |

Basica

’T)rogramacién de clases

CLASE Iy 2

TEMA.

Presentacidn del programa, metodologia y formas de evaluacion.

OBJETIVO

Argumentar la pertinencia del temario v modificacion con la participacion de los alumnos en funcién
de sus expectativas, asi como el acuerdo sobre las formas de evaluacion,

ACTIVIDAD

Exposicion y Debate.

Clase 3

TEMA

Eje tematico 1.1

OBJETIVO

Reconocer que la epistemologica constituye un discurso que puede ser leido e mterpretado y que forma

parte del contexto del acontecimiento antropolégico DESARROLLO

Lectura y reporte previos.

Presentacién de la practica no. 5 (entrevistas a arquitectos de distintas generaciones ).

Discusién en seminario.

BIBLIOGRAFIA

KROTZ Estevan y Roberto Varela. (1988) “Epistemologia y antropologia” en Cuwadernos de la Casa
Chara, México, No. 160, Pag. 201-306.

RAMOS, Arturo y Lucero Argot. (2004) “Hacia una metodologia critica en las ciencias sociales y el
pensamiento  dialéctico” en Enfoques metodoldgicos eriticos ¢ IVeSLgacion en  crencias
sociales, México, Ed. Plaza y Valdez, Pag, 13-44,

ZEMELMAN, Hugo. (1997) “Sujetos y subjetividad en la construccién metodoldgica en Emma Ledn y
Hugo Zemelman (coord.) Subjetividad: Umbrales del pensamento social, Barcelona, Ed.
Anthropos-UNAM, Pag. 21-35.

————————— (2003) Conocimiento v ciencias sociales. Algunas lecciones sobre problemas epistemologicos,
Meéxico, Ed. UCM, Pag. 13-84.

————————— (1997) “subjetividad y realidad social” en Problemas antropoldgicos v utdprcos  del
conocimenco, México, Ed. El Colegio de México, Pag. 55-76.

CLASE 4
TEMA
Eje temartico [.2

OBJETIVO

Reconocer la existencia de formas de saber diferentes v la hegemonia que existe de la culrura occidental.

Dar cuenta de que las formas de conocer no se reducen a la forma ciencia, ademas de constituir un

proceso permanente a partir de las practicas v provectos del presente y el futuro del sujeto.




DESARROLLO

Lectura-rcporte

Exposicién Introductoria

Exposicion por equipos.

BIBLIOGRAFIA

Maturana, Humberto y Francisco Varela. (2003) “Presencia de la autopoiesis. Implicaciones
epistemolégicas” en autoporesis: La organizacion de lo vivo, Argentina, Ed. Lumen, Pag. 83-
104,

WALLERSTEIN, Immanuel. (2004) Las incerridumbres del saber, Barcelona, Ed. Gedisa, Pag. 11-54 y
65-74.

VERA, Ramon. Propuestas para cf fortalecimienco y mulaplicacion de ceneros generadores de saberes

locales, México, s/f, mimeo.

BARTOLOME, Miguel Alberto. “Pluralismo e Interculturalidad” en Frocesos  Interculturales.

Antropologia politica del pluralismo cultural en América Latina Siglo XXI México, 2006, pp. 85-132.

CLASE 5

TEMA

Eje tematico 1.3

OBJETIVO

Se identifique la dimensién sociopolitica del conocimiento

DESARROLLO

Lectura y reporte previos.

Presentacion de la prictica no. 4

Discusion general

BIBLIOGRAFIA

JARVIE, L. C. y Peter Winch. (1970) “Compresion y explicacion en soctologia y en antropologia social”
en La explicacion de las crencias de la conducta, de N Chomsky, j. Wilkins y otros, Espafia,
Ed. Alianza, Pag. 159-210.

LEON, Emma. (]999) Problemas Jconcepiros en fa teoria social. Vida corrdiana, reproduceron b
necesrdades sociales, México, Ed. Anthropos, Pag. 21-118.

Zemelman, Hugo (1998) “Existencia y conocimiento: El doble lenguaje” en Sujero: Evistencia ¥

Potencia, México, Ed. Anthropos, Pag. 119-160.

CLASE 6

TEMA

Eje teméatico [.4

OBJETIVO

Dar cuenta de ¢cémo en la construccién del conocimiento se presentan obstaculos, rupturas y tensiones

provocadas por la resonancia de la lucha v la tension social v politica

DESARROLLO

Lectura y reporte previos.

Lluvia de ideas para construir mapa de la ciudad sobre la ubicacién de comunidades y pueblos.

BIBLIOGRAFIA

BRAUNSTEIN, Néstor, Et. Al (1984) “Cémo se constituye una ciencia y el problema de la relacién del
sujeto y el objeto” en Psicologia, ideologia v crencia, México, Ed. Siglo XXI, Pag. 7-20 y 233-
260.

FEYERABEND, Paul. (1986) Trarado contra el mérodo, Madrid, Ed. TECNOS, Pag. 1-52.

————————— (1998) “Teorla y Practica” en Ambugtiedad y Ammonia, Barcelona, Ed. Paidés, pag. 97-132.

CLASE 7
| TEMA |




Eje tematico 1.5

OBJETIVO

Problematizar sobre la relacién entre teoria, métoda y objeto de estudio. La adecuacién de la
metodologia de trabajo en funcién de la problematica de investigacién.

DESARROLLO

Lectura y reporte previos,

Exposicién introductoria del profesor.

Seminario.

BIBLIOGRAFIA

RIVERA, Silvia (s/f) “Conocimiento cientifico: Produccién, circulacidn y valores”. Mimeo.,
ZEMELMAN, Hugo. (1989) Cririea epistemoldgica de los indicadores, México, Celegio de México

CLASE8y9

TEMA

Eje cematico ILT y I1.2 Y 11.3

OBJETIVO

Se problemarice el concepto de pensar epistémico y pensar tedrico.

Reconocer el contesto de un texto tedérico epIstémico.

DESARROLLO

Lectura-repcrte previo

Exposicién introductoria

Seminario.

BIBLIOGRAFIA

MORIN, Edgar. (2006) “La ética del conocimiento y ¢l conocimiento de Ia ética” y “Etica, ciencia y
politica” en £/ Mérodo. Etrea, Madrid, Ed. Céted ra, Tomo 6. Pag. 67-98.

Zemelman, Hugo (2005) “Pensar Tedrico v Pensar Epistémico” en Voluntad de Conocer, México,

Ed. Anthropos, Pag. 63-80.

CLASE I1 y 12

TEMA

HI.2 y I1I1.3

OBJETIVO

Dar cuenta de la mirada epistemoldgica en el campo antropologico
DESARRQLLO

Lectura y reporte previos.

Panoramica por el profesor

Exposicién de la practica no. 2

BIBLIOGRAFIA

MIER, Raymundo. (2002) “El acto antropoldgico: La intervencién como extrafieza” en Revista
Trarmas, México, No. 18/19, Junio/Diciembre de 2002, Ed. UAM-Xochimilco, Pag. 13-50.

FOLLANI, Roberto A. (2003) “Estudios culturales, transdiciplinariedad, interdisciplinariedad” en
Teorias Débiles. Para una critica de fa reconstruceron, Argentina, Ed. Homosapiens, Pig. 83-
104,

GALINDO Casares, Luis Jesus. (1998) “Metodologia Cualitativa” en Investigacin social, México, Ed.
Universidad Veracruzana, Pag. 17-52.

HINKELAMERT, Franz ].(1998) £/ Grito del Sujero, Costa Rica, Ed. DEI, pag. 247-260.

————————— (2000) “La metodologia de Popper” en Cririca de la razén urcpica, Costa Rica, Ed. DEI,
153-201.

RAMOS, Arturo y Lucero Argot. (2004) "Hacia una metodologia critica en las ciencias sociales y el




pensamiento dialéctico” en Enfoques mc‘todofcg:cos CIILICOS € INVesrgacion en clencias

soctales, México, Bd. Plaza y Valdez, Pag. 13-44.

CLASE 13

TEMA

Eje tematico 1.4

OBJETIVO

Reconocer la diferencia entre la conciencia tedrica y la conciencia histérica como necesidad de
conocimiento.

DESARROLLO

Lectura y reporte previos.

Exposicion introductoria del profesor.

BIBLIOGR AFTA

————————— (2002) “Sujero y conciencia historica como angulo de construccion de conocimiento” en
Necesidad de Conciencia, México Ed. Anthmpos. Pag. 9-58.

CLASE 14

TEMA

Eje temético 111.4

OBJETIVO

Reconocer como los sujetos construyen narrativas respecto de la temporalidad en el campo de las

ciencias sociales.

DESARROLLO

Lectura-reporte previo

Exposicién introductoria

Seminario.

BIBLIOGRAFIA

VALENCIA, Guadalupe. (2005) “Los modos del tiempo socio-histérico” en Guadalupe Valencia
(coord.). Tiempo y espacio: miradas muileiples, México, Ed. DyV-UNAM, Pag. ST1-1224.

————————— (2002) “La dialéctica como epistemologia” en Enrique de la Garza, Er. Al E;m'_s‘(c’mu/og:};_;'
Sujetos, México, Ed. Plaza y Valdez, pag. 59-78.

PARAMO, Raal. Notas sobre ef tiempo,

México, 1996, mimeo.

CLASE 15

TEMA

Eje tematico 1711.5

OBJETIVO

Problematizar sobre los procesos de investigacion antropolégica, el despliegue de la subjetividad del
antropologo en la construccién de conocimiento

DESARROLLO

Lectura-Reporte, Exposicién De Equipes a partir de entrevistas con antropdlogos de diferentes
generaciones, géneros y préacticas profesionales. SEMINARIO

BIBLIOGRAFIA

Castoriadis, Cornelius. Sujeto v Verdad. El mundo histérico social. Ed. FCE. Argentina 2004. Pag. 7-
37.

Todorov, Tzvetan. La diversidad Humana. En deberes i Delicias. FCE, A rgentina 2003. Pagl133-152
Lenkersdorf, Carlos. La intersubjetividad en la cultura, en Los Hombres Verdaderos. Ed, Siglo XXI y




[ UNAM. México 1999, Pags. 120134 y 5477
CLASE 16

1EMA

El hecho Antropolégico como acontecimiento cultural, politico, econdémico y psicologico.
BIBRLIOGRAFIA

BERGER, John. Modos de ver, Gustavo Gili, Barcelona, 2000, pp- 7-17.

ZEMELMAN, Hugo. (1999), "La Historia se hace desde la coudianeidad"; en Heinz Dieterich, Er. A/
Fin del capitalismo global. Ef nuevo proyecto histérico; Editorial Ciencias Sociales, Cuba.

De Consulta y complemetaria

ALBANO, Sergio. (2004). Michel Foucaulr. Glosaro Eprstemologico, Argentina, Ed. Guadrara.

ARENDT, Hannah. (1984) La vida de/ espirrtu, Madnd, Ed. Centro de estudios Constitcionales.

BACHELARD, Gastén. (1973) Epstemologia, Barcelona, Ed. Anagrama, Pag. 187-230.

KRISTEVA, Julia. Et. AL (1984) Lo Negativo, Argentina, Ed. Amorrortu.

LOWY, Michael. (1991) ;Qué es /a sociologia def conocimrento? México, Ed. Fontamara.

MAFESOLI, Mitchel. (1993) Epistemologia de lo condiano. El conocimiento coridiano, México, FCE,
Pag. 149-185.

MARDONES, J. M. y N. Unsda. (SE) Filosofia de las crencias humanas v sociales, México, Ed.

Fontamara.

Castoriadis, Cornelius. La serucion maginaria de fa socredad, Subjetividad & Historicosocial, en
Revista Zona Erégena No. 13 y 14, Argentina, 1993,

Emst Bloch. “Descubrimiento de lo todavia-no-consciente o crepusculo hacia delante”; en B/ Principio
P '}

Esperanza, Espaﬁa, 1977, pp- 102-168.
EL1AS, Norbert. La socredad cortesana, FCE, México, 1996, pp- 60-90.

BONFIL BATALLA, Guillermo. “Introduccién” en Persar nuestra cultura, Alianza, México, 1997, pp. 9-

20.
Radl Zibechi "Dispersar el poder” Ed. Cuadernos de la resistencia, México 2007,

GEERTZ, Clifford (1 987),"Juego Profundo: Notas sobre la rifia de gallos en Bali", en La interpreacion
de fas culturas, Editorial Gedisa, Barcelona.

----- (1989), £/ anrropdlogo como auror; Editorial Paidas, Barcelona,

————— (1996), Tras los hechos: dos paises, cuarro décadas y un antropdlogo; Lditorial Paidds Ibérica,
Barcelona.

----- (I997), "Geertz. Ensayista Cultural"; en Representations, ed. University Of. California, n° 59,
Summer, Estados Unidos.

TISCHLER, Sergio (2001), “Subjetividad y forma valor. Una aproximacion al tema de la subjetividad
moderna como relacién social v ruptura”; en Conflicto, violencia v teoria social. Una agenda
socioldgica, Universidad Iberoamericana Golfo Centro/BUAP, México, pp- 75-93.

ASSOUN, Paul-Laurent. (1982) Los fundamentos epistemologicos del Freudismo, México, Ed. Siglo
XXI, Pig. 41-53 y I88-211.




