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ADENDUM DE ACTUALIZACION A UNIDAD DE APRENDIZAJE

1. Datos de identificacion del curso

Denominacion: Tipo: Nivel:
Interpretacion y Argumentacién Curso-taller Licenciatura
Juridica

Area de formacién: Modalidad: Prerrequisitos:
Bésica comun Escolarizada y Semiescolarizada | IC877

Horas totales: 67 Total de créditos: Clave del curso:
Teoria: 25 | Préctica: 42 6 1C863

Fecha de elaboracién: 04/07/2023
Elaboré: Mtra. Ruth Maria Saavedra lbarra, Lic. Efrain Sainez Campos

2. Justificacién de la actualizacién

La unidad de aprendizaje de Interpretacion y Argumentacién Juridica, dentro del plan de estudios de la carrera
de abogado necesita estar en constante actualizacion, debido a la importancia linglistica, herramientas en
cuanto a la oralidad y de mapeo de conceptos que debe tener el abogado para una postura firme al momento
de plantear un argumento.

3. Contenidos actualizados

UNIDAD I: LA INTERPRETACION DEL DERECHO

1.1 Norma juridica, cuerpo normativo y sistema juridico
1.2 Formas de interpretacion juridica

1.3 Interpretacién: gramatical, l6gica, teoldgica y analdgica
1.4 Hermenéutica juridica e interpretacién

1.5 Axiologia juridica e interpretacion

UNIDAD Il: RAZONAMIENTO JURIDICO Y ARGUMENTACION
2.1 Razonamiento y proceso

2.2 Tipos de razonamiento

2.3 Razonamiento: inductivo, deductivo, abductivo y teolégico
2.2. Conocimiento: proposicion juridica y facticas

UNIDAD III: LOGICA, ARGUMENTACION Y DERECHO
3.1 Definicién y alcances de la logica juridica

3.2 La logica deodntica como légica juridica

3.3 Argumentos juridicos

3.3.1 Silogismo juridico

3.3.2 Parasilogismos

3.3.3 Argumentos inductivos y deductivos. El problema de la induccion
3.3.4 Argumentos abductivos y analégicos

3.3.5 Argumentacién teleolégica

3.3.6 Argumentos econdémicos

3.4 Contraargumentacion

3.4.1 Contraargumentacion directa

3.4.2 Reduccién al absurdo

3.4.3 Contraejemplificacion

3.4.4. Otras formas de contraargumentacion

3.5 Falacias ldgicas y su uso en el Derecho

3.5.1 Concepto de Falacia

3.5.2 Tipologia de falacias logicas

UNIDAD IV: TEORIAS DE LA ARGUMENTACION JURIDICA
4.1 Antecedentes historicos, Aristoteles
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4.2 Theodor Viehweg y el resurgimiento de la tépica juridica
4.3 Perelman y la Nueva Retérica

4.4 Toulmin y la estructura argumental

4.5 Neil Mac Cormick, una teoria Integradora

4.6 Habermas; el discurso préactico general

4.7 Atienza y la teoria pragmatica

UNIDAD V: MODELOS DE ARGUMENTACION JURIDICA PRACTICA
5 .1 Argumentacion explicativa en las sentencias

5.2 Argumentacion justificada de las sentencias

5.3 Argumentacién retérica del litigante

5.4 Argumentacion legislativa

5.5 Argumentacién en la dogmatica juridica

5.6 Otras funciones del discurso argumentativo juridico

4. Bibliografiay recursos de aprendizaje actualizados

URL o biblioteca digital
Autor(es) Titulo Editorial Afio donde esta disponible (en
Su caso)

Pérez Valera,

Victor Manuel Deontologia juridica Dikaia 2023

https://biblioteca-dikaia-com-mx.wdg.biblio.udg.mx:8443/library/search/novedades

Hemandez Logica en la
Franco, Juan ar ugmentacién Dikaia 2021
Abelardo 9
https://biblioteca.dikaia.com.mx/library/publication/logica-juridica-en-la-argumentacion-1626253783
perez Valera, Argumentacion juridica Dikaia 2021

Victor Manuel

https://biblioteca.dikaia.com.mx/library/publication/argumentacion-juridica-1625202791

Adendum aprobado por la Academia de Disciplinas Introductorias y Metodoldgicas, el dia 04 de julio de
2023.

Francisco Villalobos Zarazla Francisca Concepcion Villalobos Zarazlua
Presidente Secretaria

Elaboran profesores: Ruth Maria Saavedra Ibarra, Efrain Sainez Campos

Adendum aprobado por Colegio Departamental en sesién de fecha.................c.cooiiiiinni.
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1. INFORMACION DEL CURSO!

2Denominacion: Interpretacion y Tipo: Curso-taller. CURSO TALLER Nivel: PREGRADO
Argumentacion Juridica.
Area de formacion: Basica Comun Modalidad: Prerrequisitos: 1C877

(X) Escolarizada (X) Semiescolarizada

Horas totales: 67 Créditos: 6 Clave: 1C863
Horas teoria: 25
Horas practica: 42

Elaboro: Fecha de elaboracién.
CUCOSTA Enero 2017

Fecha de revision:
CU(?S_L,JR Julio/2018
Revision:

Comité Curricular
Comité de Acreditacion Internacional

* Relacion con el perfil de egreso®

En esta unidad de aprendizaje el alumno establecera, de manera determinante, las habilidades necesarias para interpretar
el derecho y las normas juridicas de manera adecuada en la resolucion de conflictos, comprendiendo el contenido axioldgico
para su aplicacion.

Por otra parte, adquirira las destrezas para la argumentacién efectiva, tanto oral como escrita, interpretando los principios
juridicos, proporcionando los sentidos adecuado a las normas.

* Relacion con el plan de estudios®

De manera transversal se conectan con toda la curricula, en tanto que permite la estructuracién de las habilidades
necesarias y suficientes para interpretar normas, principios y textos dogmaticos juridicos, ademas de establecer un discurso
argumentativo adecuado en los diversos contextos que se requiere.

Campo de aplicacién profesional de los conocimientos que promueve el desarrollo de la unidad de
Aprendizaje

Perfil de egreso

Nivel de aportacion
Introductorio Medio | Avanzado

Habilidad

a. Interpretar y aplicar el derecho para la solucion de conflictos en la
bldsqueda de la justicia, con una visién multidisciplinar.

b. Argumentar, de forma oral y escrita, principios, fundamentos y
razonamientos juridicos.

X

X

Este formato se trabajé con base en los términos de referencia del articulo 21 del Reglamento General de Planes de Estudio de la Universidad de Guadalajara.

Registrar en este apartado del formato, los datos que relacionan al programa con el dictamen como: denominacién, créditos, horas teoria, horas practicas,
créditos, entre otros.

8 Revisar el resultando 16 del dictamen 1/2016/438 del HCGU, para identificar y describir los elementos de relacién del programa con el perfil de egreso.

A partir de una comprension general del dictamen, registrar las consideraciones que identifican y relacionan a este curso con el plan de estudios de Abogado.
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c. Comunicar, de manera adecuada, los argumentos e interpretaciones
gue se desprenden de su andlisis juridico.
d. Atender los diferentes tipos de conflictos, a fin de prevenirlos, y proponer

. AT : . X
soluciones privilegiando el uso de medios alternativos.
e. Resolver problemas juridicos con eficiencia, eficacia y oportunidad. X
f.  Realizar investigacién para transmitir y generar conocimiento juridico. X
g. Manejar, de manera Optima, las tecnologias de la informacion vy

comunicacion en el desempefio profesional.

h. Comunicarse a través de un lenguaje técnico juridico en una segunda
lengua.

i. Desempefiarse en diferentes contextos culturales y sociales, con una
vision global.

2. DESCRIPCION

Objetivo general del curso

Proveer al estudiante las herramientas de razonamiento l6gico y légico juridico necesarias y suficientes para que sea capaz
de articular un discurso argumentativo juridico eficiente y eficaz en la resolucién de problemas, particularmente con el uso
de modelos de razonamiento heuristico y técnicas de razonamiento inductivo, deductivo y abductivo.

* Objetivos parciales o especificos

- Establecer una conceptualizacion adecuada de la légica juridica y l6gica dedntica, analizando las reglas formales
para el establecimiento de argumentos légicos.

- Analizar distintos modelos de razonamiento, particularmente de razonamiento juridico como antecedente directo
al establecimiento de argumentos eficientes y eficaces.

- Revisar distintos modelos de argumentacion juridica, planteando las particularidades y funciones tedricas y
pragmaéticas.

- Reconocer los modelos de argumentacion practica que se presentan en los diversos operadores juridicos
relacionados con la resolucion de problemas.

- Adquirir las diversas pautas de interpretacion juridica normativa y dogmatica.

Contenido tematico®

1. Légica, lenguaje y derecho.
1.1 Definicién y alcances de la l6gica juridica

1.2 La légica deodntica como ldgica juridica
1.3 El lenguaje juridico
1.4 Falacias y su uso en el derecho.

1.4.1 Concepto de falacia.

1.4.2 Tipologia de falacias légicas.

2. Razonamiento juridico
2.1 Razonamiento en el Derecho

2.2 Procesos de razonamiento

2.3 Objetos de conocimiento juridico: norma juridica, proposicion juridica y proposiciones facticas

Registrar el contenido analitico del curso a través de unidades y sus temas; se condensé para el disefio del programa un minimo de cuatro unidades y un
maximo de ocho, exceptuando aquellas materias que, por sus caracteristicas, requieran un mayor nimero.
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2.4 Tipos de razonamiento
2.4.1 Razonamiento inductivo y deductivo;
2.4.2 Razonamiento abductivo;
2.4.3 Razonamiento teleoldgico;

3. La interpretacion del derecho.
3.1 Norma juridica, cuerpo normativo y sistema juridico;

3.2 Formas de interpretacion juridica;

3.2.1 Interpretacion gramatical;

3.2.2 Interpretacion légica;

3.2.3 Interpretacion teleol6gica;

3.2.4 Interpretacion analdgica;
3.3 Hermenéutica juridica e interpretacion;
3.4 Axiologia juridica e interpretacion;

4. El discurso argumentativo en derecho
4.1 Argumentos juridicos:
4.1.1 Silogismo juridico;
4.1.2 Para Silogismos;
4.1.3 Argumentos inductivos y deductivos. El problema de la induccion.
4.1.4 Argumentos abductivos y analégicos;
4.1.5 Argumentacion teleoldgica;
4.1.6 Argumentos econémicos;
4.2 Contraargumentacion;
4.2.1 Contraargumentacion directa;
4.2.2 Reduccion al absurdo;
4.2.3 Contra Ejemplificacion.
4.2.4 Otras formas de Contraargumentacion.

4.3 Discurso argumentativo

5. Teorias de la argumentacién juridica.
5.1 Theodor Viehweg y el resurgimiento de la topica juridica.

5.2 Perelman y la nueva retorica

5.3 Toulmin y la estructura argumental.

5.4 Neil Mac Cormick; una teoria integradora
5.5 Habermas; el discurso practico general.
5.6 Robert Alexy y la Légica Formal Reglada;

5.7 Atienzay la teoria pragmatica.

6. Modelos de argumentacion juridica practica
6.1 Argumentacion explicativa en las sentencias

6.2 Argumentacion justificativa de las sentencias

PAGE




Abogado

UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA

6.3 Argumentacion retérica del litigante
6.4 Argumentacion legislativa
6.5 Argumentacion en la dogmatica juridica

6.6 Otras funciones del discurso argumentativo juridico

* Estructura conceptual del curso ©
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Modalidades de evaluaciéon

Instrumento de evaluacion

Factor de ponderacion

Examenes:
Parciales
Globales
Departamentales

30 a 40%

Participacion en clase:
Individual

20 a 30%

La representacion gréafica que permita visualizar la totalidad de componentes tematicos y del objetivo del curso, es la finalidad de representarlos a través de una

infografia, mapa, wordle —~www.wordle.net-, u otra forma nemotécnica que lo favorezca.
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Grupal
Exposiciones

Actividades extra aulicas:

Estudios de caso
Ensayos

Trabajos de investigacién

Cuestionarios
Informes
Monografias

20 a 30%

Actividades extra curriculares: 0al1l0%

Seminarios
Conferencias
Talleres
Concursos

Otras:

Total

Establecer la combinacion de rangos para alcanzar el 100% y mantener
la flexibilidad en los CU

Elementos del desarrollo de la unidad de aprendizaje (asignatura)

Conocimientos

El alumno interiorizard los conceptos relativos a la Idgica, l6gica dedntica, modelos de
razonamiento y diversas teorias de la argumentacion juridica, ademés de las diversas
formas de interpretacion juridica, tanto de normas como de discursos juridicos descriptivos.

El alumno aplicar4 de modo adecuado las reglas formales y materiales de razonamiento e

Aptitudes interpretacion juridicos.
. El estudiante preferira estilos y formas argumentativas y discursivas apegadas al campo de
Actitudes SO oo P -
lo juridico, basadas en la ilacién de argumentos facticos y normativos.
Interiorizara la necesidad de identificar argumentos en el discurso juridico, apreciando el
Valores caracter axioldgico del discurso juridico practico y aplicando reglas especificas para

estructurar contraargumentos.

Capacidades

El estudiante serd capaz de articular diversos tipos de discurso argumentativo juridico,
ademas de las contraargumentaciones pertinentes, de manera eficiente y eficaz, basado en
los distintos modelos de razonamiento practico del derecho.

Habilidades

Desarrollara habilidades basicas y sofisticadas para identificar diversos modelos de
discursos argumentativos de caracter juridico, y para preparar contraargumentos que sean
eficientes y eficaces, mediante diferentes técnicas para ello.

Desarrollara también las destrezas necesarias para interpretar de modo adecuado,
utilizando diferentes modelos interpretativos segin sea requerido en cada situacion
concreta.

3. BIBLIOGRAFIA BASICA
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Autor(es) Titulo Editorial Afio URL o l_JlbIlot_eca digital donde esta
disponible (en su caso)
Alexy, Robert Derech,o y razon Fontamara 2006
practica
Las razones del https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv/detalle-
Atienza, Manuel derecho 113-UNAM 2007 libro/710-las-razones-del-derecho-3a-
reimp
- Introduccion a la Suprema Corte de
B il Retérica y la Justicia de la 2005 DOCUMENTO IMPRESO
Gerardo o .
Argumentacion Nacion
Hemandez,, Argumentacion
Franco Juan gJurl’dica Oxford 2014 DOCUMENTO IMPRESO
Abelardo
4. BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA
- " o URL o biblioteca digital donde esta
Autor(es) Titulo Editorial Afo disponible (en su caso)
https://logicaformalunah.files.wordpress.c
Copil, Irving Introduccion la légica Limusa 2007 - om/2017/_01/|rvmq_m-
copi_carl_cohen_introduccion_a_la_log.
pdf
Estudios sobre la https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv/detalle
Guastini, Ricardo interpretacion Porria-UNAM 2002 -libro/1651-estudios-sobre-la-
Juridica interpretacion-juridica
- . Legal reasoning and Oxford University
Mc cormick, Neil legal theory Press 1978
- - L https://vdocuments.site/echave-delia-
ECh.?;’reésze“a Loglca,rinor:)rggsmon y Astrea 1986 teresa-logica-proposicion-y-norma-
57911del12b06f.html
*5 PLANEACION POR SEMANAS
Actividades Temas
Semana | Tema Contenidos parasu Recursos® | Evaluacion® 10
Lol transversales
movilizacion
L Tareas y Etica, equidad de
1.1 Definicién y alcances de la actividades género
dgica iuridica: de campo, sustentabili’dad
I6gica juridica; Participacion cultura de la '
1 1 1.2 La logica dedntica como en C'as‘?*, legalidad
P Redaccion SO
l6gica juridica; de ensayos emprendimiento,
o s derechos humanos,
1.3 El lenguaje juridico Portafolio de | ;0 hacionalizacion
evidencias. - ’
responsabilidad

Vinculadas a los contenidos, podran considerarse como tal aquellas que dan apertura o diagnostican el saber, las que lo desarrollan y las que lo aplican o lo
transfieren a la préactica, en los términos del enfoque centrado en el aprendizaje.

Agregar y describir cudles videos, infografias, mapas, apps, paginas electrénicas, etc., podra utilizar el que aprende para desarrollar habilidades, le permitira
desarrollar creatividad e ingenio.

La descripcién de criterios como el conjunto de elementos de calidad por producto de aprendizaje, son la base para que el discente desarrolle de forma
equilibrada la transferencia de saberes a la practica y visualice el logro a partir de sus resultados.

Los temas transversales son principios que sustentan la relacién de la educacién con tépicos que interesan a todo ser humano y por ende, desarrollarlos en
las aulas favorece la formacion integral del profesionista en formacién. Una forma de abordarlos podria ser que en una o varias de las actividades para la

movilizacién de contenidos —luego de su desarrollo-, se trabaje uno o mas temas transversales y se aborde la presentacion de preguntas, respuestas a entrevistas,
sintesis, andlisis, deducciones, observaciones, conclusiones, inferencias, etc., en plenaria.
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Ejemplificacio

n de falacias
l6ai Tareas 'y
) ogicas vidad
1.4 Falacias y su uso en el mediante actividades
exposiciones de campo,
derecho. pde los Participacion
1.4.1 Concepto de falacia. alumnos en clase,
) . ) d ’ Redaccion
1.4.2 Tipologia de falacias tomando de ensayos
o ejemplos de Portafoli d’
I6gicas. procesos qrtao!o e
et evidencias.
judiciales
altamente
mediaticos.
2. Razonamiento juridico
2.1 Razonamiento en el
Derecho Participacion
. en clase,
2.2 Procesos de razonamiento Redaccion
2.3 Objetos de conocimiento de ensayos,
o o Portafolio de
juridico: norma juridica, evidencias.
proposicion juridica y
proposiciones facticas
2.4 Tipos de razonamiento
241 Razonamiento
inductivo y deductivo; L
] Participacion
2.4.2 Razonamiento en C|ase‘
abductivo: Redaccion
) de ensayos.
24.3 Razonamiento
teleolégico;
3. La interpretacion del
derecho.
3.1 Norma juridica, cuerpo
normativo y sistema juridico;
3.2 Formas de interpretacion —
Exposicion
juridica; delos
3.2.1 Interpretacion alumnos Participacion
_ respecto a en clase,
gramatical; las diversas Redaccion
3.2.2 Interpretacion logica; . formas de_ , de ensayos
interpretacio
3.2.3 Interpretacion n juridica.

teleologica;
3.2.4 Interpretacion
analdgica;

3.3 Hermenéutica juridica e

interpretacion;

Participacion
en clase,
Redaccion
de ensayos

social, cultura de
paz
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3.4 Axiologia juridica e
interpretacion;

4. El discurso argumentativo

en derecho

4.1 Argumentos juridicos:
4.1.1 Silogismo juridico;

Representacio
n de diversos
tipos de
discursos
argumentativo
s juridicos por

Participacion

7 4.1.2 Para Silogismos; medio de clips en clase,
de video Redaccion
4.1.3 Argumentos evi de ensayos
) ) ) seleccionados
inductivos y deductivos. El por los
problema de la induccién. alumnos en
plataformas
digitales.
414 Argumentos
abductivos y analdgicos;
4.15 Argumentacion Participacion
8 teleoldgica; en clase,
Redaccion
4.1.6 Argumentos de ensayos
econémicos;
5. Teorias de laargumentacion
juridica. o
5.1 Theodor Viehweg y el Participacion
9 o _ en clase,
resurgimiento de la topica Redaccion
juridica. de ensayos
Tareas y
actividades
5.2 Perelman y la nueva de campo,
10 _ Participacion
retérica en clase,
Redaccion
de ensayos.
Tareas 'y
actividades
de campo,
5.3 Toulmin y la estructura Participacion
11 en clase,
argumental. Redaccion
de ensayos,
Portafolio de
evidencias.
Tareas 'y
5.6 Neil Mac Cormick; una actividades
12 de campo,
teoria integradora Participacion
en clase,
Redaccion
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de ensayos,
Portafolio de
evidencias,
examenes.

13

5.7 Habermas; el discurso

practico general.

Tareas y
actividades
de campo,
Participacién
en clase,
Redaccion
de ensayos,
Portafolio de
evidencias.

14

5.6 Robert Alexy y la Logica
Formal Reglada;

Tareas y
actividades
de campo,
Participacion
en clase,
Redaccion
de ensayos,
Portafolio de
evidencias.

15

5.6 Robert Alexy y la Logica
Formal Reglada;

Tareas y
actividades
de campo,
Participacion
en clase,
Redaccion
de ensayos,
Portafolio de
evidencias.

16

5.7 Atienza y la teoria

pragmatica.

Debate entre
los alumnos
respecto a las
teorias de la
argumentacion
y su aplicacién
en la praxis
juridica.

Tareasy
actividades
de campo,
Participacion
en clase,
Redaccion
de ensayos,
Portafolio de
evidencias.

17

6. Modelos de argumentacién
juridica préactica

6.1 Argumentacion explicativa
en las sentencias

6.2 Argumentacion justificativa
de las sentencias

6.3 Argumentacion retorica del

litigante

Tareas y
actividades
de campo,
Participacion
en clase,
Redaccion
de ensayos,
Portafolio de
evidencias.

18

6.4 Argumentacion legislativa
6.5 Argumentacién en la
dogmatica juridica

Tareas y
actividades
de campo,
Participacién
en clase,
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6.6 Otras funciones del discurso Redaccion
argumentativo juridico de ensayos,
Portafolio de
evidencias.
Examenes.

* Perfil del profesor:1?

El profesor debera contar con estudios disciplinares en derecho y una sélida experiencia como operador juridico (abogado
postulante, Juez), ademas de poseer, preferentemente, estudios de posgrado en las aéreas de filosofia y teoria del derecho
y en pedagogia y didactica.

Considerar la formacién disciplinar y pedagdgica, asi como la experiencia profesional de quien ensefia la materia, son principios que unifican en la persona,
saberes tedricos y practicos que podran favorecer el desarrollo de habilidades, aptitudes, valores y capacidades en el discente.



